
47

ОБЩЕЕ ЗЕМЛЕДЕЛИЕ И РАСТЕНИЕВОДСТВО
(СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫЕ НАУКИ)

Естественные науки. 2023. № 2 (11). С. 47–52.
Yestestvennye nauki = Natural Sciences. 2023; 2 (11): 47–52 (In Russ.)

Научная статья
УДК 633.1
doi 10.54398/1818507X_2023_2_47

СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ТЕХНОЛОГИИ ВОЗДЕЛЫВАНИЯ
ТВЁРДОЙ ПШЕНИЦЫ В ЗОНЕ ЧЕРНОЗЁМА ЮЖНОГО

ВОЛГОГРАДСКОГО РЕГИОНА

Тютюма Наталья Владимировна1, Кузнецов Юрий Владимирович2*,
Зверева Галина Николаевна3, Петров Илья Юрьевич4©

1Прикаспийский аграрный научный центр РАН, Астраханская обл.,
Россия
2, 3, 4Волгоградский государственный аграрный университет, г. Волгоград,
Россия
2yvkyznecov_emf@volgau.com*

Аннотация. Проведёнными исследованиями предполагалось установить соотношения
влияния расчётного минерального питания и обработки семян твёрдой пшеницы перед
посевом на урожайные показатели и качества. В настоящее время стоимость минеральных
удобрений возросла существенным образом, кроме того, вместе с внесением их, мы авто-
матически вносим в плодородный слой шлаки,  которые являются сопутствующими эле-
ментами удобрений. В этой связи представленная нами альтернатива в виде обработки се-
мян биоудобрениями является весьма актуальной. Проведённые многолетние изыскания
дают полное основание говорить о том, что для получения заданного уровня урожайности
сортов твёрдой яровой и озимой пшениц можно использовать новые виды биоудобрений,
а также их совместное использование с расчётным количеством минерального питания.
На основании проведённого эксперимента можно констатировать, что применение «Гу-
ми 20 + N221Р87К135» на сорте озимой твёрдой пшеницы на чернозёме южном Волгоград-
ского региона даст возможность получать урожай в размере 6,62 т/га, в то время как
на контрольном варианте этого сорта — 3,03 т/га. Несколько ниже была урожайность
у сортов яровой твёрдой пшеницы на варианте «Гуми 20+N221Р87К135»: у сорта Краснокут-
ка 13 — 2,50 т/га, а на сорте Донская элегия — 5,32 т/га.
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Annotation. The conducted studies were supposed to establish the relationship between the
influence of calculated mineral nutrition and the treatment of durum wheat seeds before sowing
on yield indicators and quality. Currently, the cost of mineral fertilizers has increased
significantly, in addition, together with their introduction, we automatically introduce slags into
the fertile layer, which are the accompanying elements of fertilizers. In this regard, the
alternative presented by us in the form of seed treatment with biofertilizers is very relevant. The
conducted long-term surveys give full reason that new types of biofertilizers can be used to
obtain a given level of yield of varieties of hard spring and winter wheat, as well as their joint
use with the estimated amount of mineral nutrition. Based on the conducted experiment, it can be
stated that the use of “Gumi 20 + N221P87K135” on a variety of winter durum wheat can be
obtained on the chernozem of the southern Volgograd region 6.62 t/ ha, while a yield of 3.03 t/
ha was obtained on the control variant of this variety. The yield of spring durum wheat varieties
on the “Gumi 20 + N221P87K135” variant was slightly lower and it amounted to 13 — 2.50 t/ha
for the Krasnokutka variety, and 5.32 t/ha for the Don Elegia variety.
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Среди основных путей роста урожайности твёрдой пшеницы в аридном
климате и повышения качества произведённой продукции предлагается
внедрение в технологию выращивания таких прогрессивных элементов,
как формирование агрофитоценоза культуры, использование биоудобрений
для предпосевной обработки семенного материала, создание фона расчётного
минерального питания, включая их совместное применение. Внедрение
в производство современных перспективных сортов твёрдой пшеницы ярового
и озимого типов, обладающих хозяйственно-полезными свойствами, пригод-
ных прежде всего для получения макаронной и крупяной продукции, а также
обладающих высокой отзывчивостью на био- и минеральные удобрения [2; 5;
11]. Использование этих видов удобрений будут способствовать увеличению
устойчивости к действию негативных факторов аридного климата [3].

Получение гарантированных урожаев высококачественного зерна на фоне
варьирования метеорологических условий и эффективности влияния мине-
ральных и биоудобрений является актуальной проблемой сельскохозяйствен-
ного производства Волгоградского региона [4; 9], поэтому разработанные
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авторами современные элементы в технологиях возделывания озимой и яро-
вой твёрдых пшениц продовольственного назначения актульны, своевремен-
ны и представляют интерес для АПК [6].

Материалы и методы исследования. Полевая часть исследований про-
ведена в 2018–2022 гг. на землепользовании «Елисеев А. Н.», расположенном
в зоне чернозёма южного Михайловского района Волгоградского региона.
Объектом изучения были выбраны районированные и современные сорта
твёрдой яровой: Донская элегия, Краснокутка 13 — и озимой пшеницы: Ак-
синит и Агат донской. Семена перед посевом обрабатывали биоудобрениями
«Благо+» и «Гуми 20» под заданный порог урожайности. Дозировки препара-
тов рекомендованы производителем. Также применялась рекомендованная
для данного региона агротехника. Повторность опыта — четырёхкратная.
Делянки были расположены систематически. Площадь экспериментальной
делянки составляла: 3,0 × 25,0 = 90,0 м2, учётной — 36,0 м2. Норма высева —
4 млн всхожих семян на 1 га.

Программа применения биоудобрений была составлена из расчёта на по-
лучение запланированного порога урожайности твёрдой пшеницы. Рас-
чёт внесения удобрений производился по методике В. И. Филина (Волго-
градский СХИ).

Биоудобрения («Благо+», «Гуми 20») для обработки семян применялись
из расчёта 1 л препарата на 1 т семян. Обработку проводили за сутки перед
посевом.

Результаты исследования. Применение биоудобрений нового поколения
открывает большие возможности не только в вопросах повышения урожай-
ности зерновых культур, но параллельно с этим решается важнейший во-
прос сохранения и восстановления естественного плодородия почв. Дей-
ствующими веществами биоудобрений являются химические соединения,
живые компоненты или продукты их жизнедеятельности (отработки). Дей-
ствуя на растительный организм, они способствуют защите культурных рас-
тений от неблагоприятных факторов окружающей среды. Одновременно
с этим они активизируют физико-химические процессы в растительном
организме.

Необходимо отметить, что стоимость биоудобрения значительно ниже,
чем их минеральные аналоги. При этом эффективность их применения зна-
чительна. В современном отечественном земледелии биоудобрения всё шире
применяются как дешевая и достаточно эффективная альтернатива традици-
онным химическим веществам.

Механизм воздействия биоудобрений на растительный организм неодно-
роден. Биоудобрения как продукт жизнедеятельности микроорганизмов вно-
сятся в качестве внекорневой подкормки. Если биоудобрения состоят из со-
обществ живых микрорганизмов, то они наносятся на поверхность семени.
При посеве таких семян бактерии и грибы начинают активно размножаться
и активно колонизируют ризосферу развивающего растения.

Результаты проведённых полевых испытаний представлены в таблице.
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Таблица — Влияние минерального питания и биоудобрений на урожайность твёрдой
пшеницы, т/га среднее за 2018–2022 гг.

Вариант
Сорт

Донская элегия Краснокутка 13 Аксинит Агат Донской

Контроль 2,46 1,69 3,03 2,17

Благо+ 2,97 2,04 3,78 2,69

Гуми 20 3,05 2,14 3,84 2,76

N74 Р27 К45 3,50 2,38 4,16 3,11

N147 Р55 К90 4,36 2,27 4,92 4,05

N221 Р87 К135 4,92 2,18 5,41 4,26

Благо+ + N74Р27К45 3,94 2,18 4,70 3,48

Благо+ + N147Р55К90 4,36 2,27 4,92 4,05

Благо+ + N221Р87К135 5,02 2,45 5,99 4,62

Гуми 20 + N74Р27К45 4,15 2,40 5,18 3,70

Гуми 20 + N147Р55К90 4,58 2,52 5,31 4,27

Гуми 20 + N221Р87К135 5,32 2,50 6,62 5,07

Проведя анализ полученного материала, можно отметить, что биоудобре-
ния в посевах яровой твёрдой и озимой твёрдой пшениц зарекомендовали се-
бя с положительной стороны. Прибавка урожайности по яровым сортам со-
ставляла от 0,45 т/га (сорт Краснокутка 13) до 0,81 т/га (сорт Аксинит). Вне-
сение расчётного минерального питания в норме N221Р87К135 способствовал
росту прибавки урожайности до 0,49 т/га (сорт Краснокутка 13) до 2,38 т/га
(сорт Аксинит). Наибольшая эффективность биоудобрений проявилась
при совместном их использовании с расчётной нормой минерального питания
под урожайность 6,0 т/га. В варианте «Гуми 20 + N221Р87К135» урожайность
составила: у сорта Краснокутка 13 — 2,50 т/га, а у сорта Аксинит — 6,61 т/га.
То есть озимые сорта твёрдой пшеницы были более отзывчивы на совмест-
ное применение современных видов биоудобрений с расчётными нормами
минерального питания.
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